ASUNTO' Defluncia por presuntas faltas administrativas graves, derivadas de la
gmtraté'tmn : la cartelera artistica de la Fena Tabasco 2026.
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t[ ’&a'jﬂUTORIE!D INVESTIGADORA (SECRETARIA DE ANTICORRUPCION DEL ESTADO
DE TABASCO U ORGANO INTERNO DE CONTROL DE LA SECRETARIA DE TURISMO
Y DESARROLLO ECONOMICO):

Erubiel Lorenzo Alonso Que por mi propio derecho, con fundamento en los articulos
1°, 8° y 134 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 76 de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Tabasco; 91, 93 y demas
aplicables de la Ley General de Responsabilidades Administrativas, asi como sus
correlativos de la Ley de Responsabilidades Administrativas del Estado de Tabasco,
comparezco para presentar formal denuncia en contra de los servidores pUblicos
adscritos a la Secretaria de Turismo y Desarrollo Econémico del Estado de Tabasco que
resulten responsables, por hechos que pudieran constituir las faltas administrativas
graves de Abuso de Funciones y Contratacion Indebida, violacion a los principios de
legalidad, eficiencia, economia, transparencia y rendicion de cuentas en el ejercicio de
recursos publicos, asi como por la consecuente generacion de un dafo patrimonial al
Estado de Tabasco.

HECHOS.

PRIMERO. El Acto Contractual Originario y su Magnitud Financiera. Con fecha 5 de
marzo de 2026, la Secretaria de Turismo y Desarrollo Economico del Estado de Tabasco
celebro el contrato numero CP19120101-15/2026. Dicho instrumento mercantil tuvo
como objeto la prestacion del denominado “Servicio Integral de Presentacion y
Actuacion Musical de Artistas Internacionales, Nacionales y Locales en la Feria
Tabasco 202C”, comprometiendo la cantidad historica y extraordinaria de
$107,456,600.00 M.N. (Ciento siete millones cuatrocientos cincuenta y seis mil
seiscientos pesos 00/100 Moneda Nacional) provenientes del erario publico estatal.

SEGUNDO. La Opacidad Estructural por Ausencia de Desglose Econémico. Del
andlisis exhaustivo al expediente contractual —obtenido legitimamente mediante
solicitudes de acceso a la informacion publica— se advierte una omision grave en la
transparencia del gasto. Bajo la figura de una supuesta "contraprestacion unica", los
servidores publicos responsables empaguetaron conceptos de naturaleza totalmente
diversa: contratacion de artistas, produccion técnica, logistica, transporte, hospedaje
de lujo, audio, iluminacion, seguridad privada, derechos de autor, montaje de gradas y
servicios operativos periféricos. A la fecha de presentacion de esta denuncia, no



existe un solo desglose o anexo econdmico que permita identificar el costo
individualizado de los artistas, el valor unitario de la infraestructura instalada, ni los
margenes de utilidad del proveedor, sumiendo el uso de estos recursos en una total
opacidad.

TERCERO. La Falta de Justificacion Financiera (Ausencia de Estudios Previos). La
gravedad de la omision descrita en el hecho anterior se profundiza al constatar que,
dentro del expediente oficial entregado por la via de la transparencia, existe una total
ausencia de estudios de mercado, analisis socioecondmicos, comparativos de
precios con agencias competidoras, cotizaciones alternativas o evaluaciones de
costo-beneficio. Las autoridades senaladas omitieron realizar el procedimiento
administrativo elemental para determinar y justificar técnicamente por qué el monto
de $107,456,600.00 M.N. representaba las "mejores condiciones disponibles para el
Estado”, contraviniendo el mandato constitucional de optimizacién de recursos.

CUARTO. Intencionalidad en la Opacidad y Respuestas Evasivas. Lejos de subsanar
estas deficiencias, la propia Secretaria de Turismo y Desarrollo Economico, al
responder formalmente a las solicitudes de informacion ciudadana, reconocio
expresamente la entrega de los datos de forma global. La dependencia pretendio
ampararse bajo el argumento de que el caracter de "servicio integral” los exime
legalmente de poseer, resguardar y presentar la documentacion desagregada de los
costos de la feria, lo cual constituye una interpretacion arbitraria y una elusion
deliberada de sus obligaciones de rendicion de cuentas.

QUINTO. La Ilegal Exclusion del Régimen de Contratacién Publica Local. Resulta de
especial alarma juridica lo estipulado por los servidores publicos en la Declaracion
1.6 del contrato de marras, donde textualmente sostienen que la presente
contratacion no se encuentra sujeta a las disposiciones de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Prestacion de Servicios del Estado de Tabasco. Esta declaracion
unilateral pretende colocar un acuerdo de voluntades por encima del marco legal
vigente en la entidad, evadiendo mediante fraude de ley los candados y
procedimientos de licitacion publica que buscan salvaguardar los recursos de los
tabasquenos.

SEXTO. Inoperabilidad de Clausulas de Sancién (Indefension del Estado). Como
consecuencia directa de la falta de precios unitarios, el contrato adolece de un vicio
de origen respecto a su exigibilidad. El instrumento contempla penas convencionales
calculadas sobre supuestos pagos individuales asociados a artistas o espectaculos
especificos en caso de cancelacion o incumplimiento; sin embargo, al no haberse
fijado contractualmente el valor econdmico de cada artista o evento por separado, las



penas convencionales se vuelven de imposible aplicacion practica, dejando los
recursos economicos del Estado en una situacion de total vulnerabilidad e indefension
juridica.

SEPTIMO. Configuracion de Indicios de Dafio Patrimonial. La concatenacion de los
hechos anteriores genera indicios objetivos, légicos y juridicos suficientes para
presumir un menoscabo patrimonial al erario local o un sobreprecio en el servicio
integral contratado. Ello es asi porque la estructura deliberadamente opaca del
contrato imposibilita verificar la razonabilidad economica del gasto y la debida
proporcionalidad entre los servicios efectivamente recibidos y los millones de pesos
erogados.

OCTAVO. Asimismo, en la Declaracion 1.6 del contrato se sostiene ilegalmente que la
contratacion no se encuentra sujeta a las disposiciones de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Prestacion de Servicios del Estado de Tabasco. Esta afirmacion
vulnera flagrantemente el principio de legalidad, toda vez que el objeto contractual
incorpora una amplia gama de servicios operativos, logisticos y de infraestructura. Al
tratarse de erogaciones del erario local, la exclusion del régimen ordinario de
contratacion publica carece de sustento juridico, contraviniendo lo dispuesto en los
articulos 1y 3 de la legislacion de adquisiciones estatal citada, por lo que la autoridad
investigadora debe determinar si dicha simulacion contractual se realizé con el fin de
eludir los procedimientos de licitacion publica obligatorios.

NOVENO. VIOLACION A LOS DERECHOS HUMANOS (DERECHO AL BUEN
GOBIERNO Y A UNA ADMINISTRACION PUBLICA LIBRE DE CORRUPCION). Los
hechos descritos no solo constituyen probables faltas administrativas, sino que
representan una violacion directa al Articulo 1° de la Constitucion Federal en relacion
con el Derecho Humano a una Buena Administracion Puablica y al disfrute de
servicios publicos de calidad, reconocidos implicitamente en el Sistema Nacional y
Estatal Anticorrupcion. La opacidad en el manejo de $107,456,600.00 de pesos resta
eficacia al Estado de Tabasco para garantizar los derechos econémicos, sociales y
culturales de la poblacion, al impedir comprobar que los recursos se destinaron bajo
las mejores condiciones de economia y honradez.

CONCEPTOS DE VIOLACION ADMINISTRATIVA

1. Abuso de Funciones (Art. 57 de la LGRA): Se configura presumiblemente al
ejercer atribuciones que los servidores publicos no tienen conferidas, como lo
es pretender exceptuar de forma arbitraria un contrato multimillonario del
régimen de la Ley de Adquisiciones local mediante la etiqueta de "servicio
integral”.



2. Contratacién Indebida (Art. 5G de la LGRA): Se actualiza al tramitar la
contratacion de servicios sin que existan de por medio los dictamenes, estudios
de mercado previos y desgloses de precios que exige la normativa para asegurar
las mejores condiciones para el Estado de Tabasco, contraviniendo
directamente el articulo 76 de la Constitucion del Estado.

PETICION.
Por lo anterior, solicito:

PRIMERO. Se admita la presente denuncia, se asiente el registro correspondiente y se
inicie la etapa de investigacion preliminar.

SEGUNDO. Se requiera a la Secretaria de Turismo y Desarrollo Economico la totalidad
del expediente de contratacion relacionado con el contrato nimero CP19120101-
15/2026, incluyendo de forma obligatoria: estudios de mercado, comparativos de
precios, analisis de costos unitarios, dictamenes técnicos de procedencia para la
excepcion a la licitacion publica (si los hubiere), cotizaciones y evaluaciones
financieras.

TERCERO. Se determine si la contratacion observo los principios de economia,
eficiencia, eficacia, transparencia y honradez previstos en el articulo 134 de la
Constitucion Federal y 76 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Tabasco.

CUARTO. Se investigue la probable existencia de un dafno patrimonial a la hacienda
publica del Estado de Tabasco ante la falta de justificacion economica y la ausencia de
precios unitarios que posibiliten la aplicacion de penas convencionales.

QUINTO. En su oportunidad, se emita el Informe de Presunta Responsabilidad
Administrativa (IPRA) y se turne al Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Tabasco para la imposicion de las sanciones graves que correspondan.




